Lima, 20 de octubre de 2015

Sefiora;

Teresa Quiroz Velasco

" Presidenta del Tribunal de Etica

Consejo de la Prensa Peruana
De mi especial consideracion:

FELIX MANUEI; MORENO CABALLERO, CIUD identificado con DNI N° 25835925, a través de la

presente, le hagok’llegar a Usted una queja contra el Diario Pert 21.

|.- Petitorio

~En aplicacion de los articulo 3° y 14° del Reglamento Interno del Tribunal de Etica del Consejo de la

Prensa Peruana’, interponemos queja contra el medio de comunicacion periodistico escrito “Peru21”,
al haber violado los deberes éticos contemplados en los articulos 1°, 2°, 4°, 8% 9° del Cédigo de
Etica Periodistica del Colegio de Periodistas del Per(2 al haber presentado el dia domingo 18 de
octubre de 2015 en su pagina 11 asi como en su pagina web, afirmaciones prejuiciosas y

estigmatizantes a mi representado.

Il.- Los hechos materia de queja

! Reglamento Interno del Tribunal de Etica del Consejo de la Prensa Peruana, articulo 3°: “Son funciones del
Tribunal de Etica las siguientes: a) Emitir resoluciones definitivas sobre las solicitudes de rectificacion y
quejas contra los medios asociados, o no asociados. que acepten su competencia y que no havan sido
solucionados en primera instancia por la Secretaria Ejecutiva”, articulo 14°: “La queja puede ser presentada
directamente al Tribunal o a través del Consejo de la Prensa Peruana, e ir acompariada de la prueba que la
sustente. En caso de que ésta consista en grabaciones de imagen, de sonido o de ambos, deberd estar
acompariada de una transcripcion fidedigna”.

2 Codigo de Etica Periodistica del Colegio de Periodistas del Peru, articulo 1°: “Buscar la verdad en razon
del derecho del pueblo a conocerla, sean cuales fueren las consecuencias para si mismo”, articulo
2°: “djustarse a la mds rigurosa veracidad en el trabajo, ser honestos y fieles cumplidores de la difusion de la
verdad: brindar una informacién completa que permita al pueblo orientarse correctamente sobre el
acontecer econdmico, social, politico, cientifico, cultural y deportivo”, articulo 4°: “Ubicar informaciones y
documentos cuyo origen haya sido plenamente verificado, sin suprimir, desnaturalizar, ni afiadir hechos que
puedan tergiversar la informacion”, articulo 8°: “Respetar la vida privada de las personas, el honor, la
buena reputacion y su imagen, asi como su intimidad familiar”, articulo 9°: “No hacerﬂqpio;ves gratuitas
0 ancnimas”. -

Y




El dia domingo 18 de octubre de 2015 Perl 21 presentd la nota intitulada “FELIX MORENO:
INVESTIGAN A 4 FISCALES Y A UN JUEZ QUE NO INDAGARON DESALOJO EN EL QUE ESTA
IMPLICADO” y lo primero que llama la atencion es que es una nota periodistica que ningun
periodista firma, esto es, SIN AUTOR O AUTORA que se identifique como responsable de las

afirmaciones e informaciones alli vertidas. En la nota este medio periodistico quejado senala que:

‘La Oficina Desconcentrada de Control Interno de la Fiscalia del Callao abrid
investigacion preliminar a cuatro fiscales por los presuntos delitos contra la
administracion publica, omision de denuncia y encubrimiento por no haber investigado
debidamente al gobernador de esa jurisdiccion, Félix Moreno, por un ilegal desalojo en
el fundo Ogquendo de Ventanilla.

Se trata de los magistrados Wills Gonzales Morales, Jessie Ampudia Chavez, Ménica
Barahona Llamoca y Maria del Pilar Castillo Soltero. En las pesquisas también se
incluyé a ocho policias que participaron en el desalojo. ‘

LA OFICINA TOMO ESA DECISION LUEGO DE QUE GONZALES ARCHIVARA LA
DENUNCIA DEL CIUDADANO VICTOR HUARANCCA CONTRA MORENO Y EL
COMPRADOR DEL TERRENO, OSCAR APARICIO. SIN EMBARGO, LA FISCAL
SUPERIOR JANET VIZCARRA DETERMINO QUE LA DENUNCIA CONTINUE SU
CURSO.

EN TANTO, LAS MAGISTRADAS SOLO DENUNCIARON A LOS TRAFICANTES DE
TIERRAS POR USURPACION AGRAVADA, PERO NO A LOS POLICIAS NI A LOS
DELINCUENTES.

EN EL PODER JUDICIAL

Asimismo, se denuncié a Félix Castillo por su actuacion como juez del Callao, por el
presunto delito contra la fe publica en agravio del Estado.

A Castillo se le atribuye haber legalizado, en agosto del 2012, los contratos que
utilizaron los usurpadores de terrenos para consumar su injustificado despojo.

TENGA EN CUENTA

EL CONGRESISTA MESIAS GUEVARA DENUNCIO QUE EN EL CALLAO HAY
JUECES Y FISCALES QUE HAN SIDO COMPRADOS POR AUTORIDADES DEL
CALLAO.

“LA CONTRALORIA DEBERIA INTERVENIR. SE TIENE QUE INVESTIGAR LA
CORRUPCION EN EL PUERTOQ”, DIJO GUEVARA”.




Toda esta informacion concluye con una imagen del suscrito con una afirmacion “MOVIDAS.
Magistrados del puerto habrian favorecido a Moreno”.

IIl.- La violacion de los deberes éticos del medio de prensa Peru 21

1. La difusion de informacién incompleta tiene repercusiones en el respeto de la

garantia procesal constitucional de la presuncion de inocencia.

La garantia procesal constitucional de la presuncién de inocencia tiene fundamento normativo en el
articulo 11 inciso 1 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, articulo 14 inciso 2 del Pacto
Interacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo XXVI primer pérrafo de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo 8 inciso 2 de la Convencion Americana

sobre Derechos Humanos, articulo 2 inciso 24 paragrafo e de la Constitucion Politica de del Peru.




La garantia procesal constitucional de la presuncion de inocencia funciona en el proceso penal, o si
se prefiere se respeta, realizando una debida operacion de valoracion de la prueba, que incluso es la

llave para poder aplicar correctamente la ley penal.?

2. La exclusiva difusion de informacion que sostiene las imputaciones lesiona el

derecho a la defensa

La garantia procesal constitucional de la presuncion de inocencia tiene fundamento normativo en el
articulo 11 inciso 1 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, articulo 14 inciso 2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, articulo XXVI primer péarrafo de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, articulo 8 inciso 2 de la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos, articulo 2 inciso 24 paréagrafo e de la Constitucion Politica de del Peru.

3. La falta de objetividad en la informacion publicada pone en peligro el derecho a

un juez independiente e imparcial.

Los medios de comunicacion han cambiado el efecto que produce la publicidad de los procesos
penales, cualquiera sea la etapa en la que se encuentre; ya no se trata solamente de los
mecanismos para que el pueblo conozca y controle la administracion de justicia; sino, como sostiene
el profesor CAFFERATA NORES, de la creacion de un rigsgo para las garantias procesales

constitucionales, fundamentalmente la del tribunal independiente e imparcial 4

El increible desarrollo tecnoinformatico ha penetrado profundamente la estructura de la sociedad
contemporanea, hoy denominada “Sociedad de las Comunicaciones™; tal penetracion, ha tenido
profundas repercusiones en la justici’é penal. Por ejemplo, en el caso peruano, la presion mediatica

ha servido de fundamento para la Corte Suprema de Justicia con la finalidad de transferir la

3César SAN MARTIN CASTRO, Derecho Procesal Penal, Volumen I1, 2° edicion, Paginas 895 y 896, GRIJLEY.
Lima, 2003. :

“José 1. CAFFERATANORES, Prologo de la Obra de Maria Susana Frascaroli, “Justicia Penal y Medios de
Comunicacién. La influencia de la difusién masiva de los juicios criminales sobre los principios y garantias
procesales”, Pagina 17, Editorial Ad Hoc, Buenos Aires, Argentina, 2004.

SEsteban RODRIGUEZ, Justicia Medidtica, La Administracién de Justicia en los Medios Masivos de
Comunicacién. Las Formas del Especticulo, Paginas 27 y 33, Editorial Ad Hoc, Buenos Aires, Argentina,
2000.



competencia de un distrito judicial a otro, y asi garantizar el respeto a los derechos fundamentales

de los investigados.678910

En estos casos, la Corte Suprema ha sostenido que la presion mediatica que se realiza respecto a
un hecho objeto de discusion en la via jurisdiccional, lesiona o pone en peligro derechos como la

presuncién de inocencia, asi como el derecho a un juez independiente e imparcial.

La penetracion de los medios de comunicacion en el derecho ha causado un sismo en la justicia

estatal; su cuestionamiento y redefinicién, dando origen a la justicia mediatica. !

No es posible, en un Estado Constitucional de Derecho limitar la libertad de expresion, sin embargo,
a traves de organismos como el Consejo de la Prensa Peruana, es posible enmarcar esta libertad en

un ambito de respeto a otros derechos fundamentales.

La falta de objetividad en la emision de informacion por parte de medios periodisticos constituye un
riesgo ya que estos influyen significativamente en la formacion de opinion y su influencia puede

expandirse por foda la sociedad.1213

La indebida intervencion del periodismo en la administracion de justicia perturba, trastoca los roles

procesales, “pudiendo generar diferentes formas de prejuzgamiento” por parte del tribunal.

Por ello es importante, que la intervencion de la prensa en hechos que vienen siendo ventilados en
la via jurisdiccional penal, sean regulados de la mejor manera, a fin de evitar arbitrariedades, tanto

sociales como juridicas.

SSALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA, Transferencia de competencia N° 28-2005-APURIMAC.
SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA, Transferencia de competencia N° 4-2013-
LAMBAYEQUE.

8SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA, Transferencia de competencia N° 7-2014-SANTA

*SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA, Transferencia de competencia N° 03-2013-HUANUCO
19SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA, Transferencia de competencia N° 09-2013-PASCO
'bidem, Pagina 27.

"?Fabricio Guariglia, Publicidad periodistica del hecho y principio de imparcialidad, en Libertad de Prensa y
Derecho Penal, Obra colectiva, Pagina 89, Editores del Puerto, Buenos Aires, Argentina, 1997.

Esteban RODRIGUEZ, Obra citada, Pagina 331.

“Ibidem, Pagina 332.



La falta de conocimiento juridico, que no implica la renuncia a la busqueda de la verdad, reclama
que los medios de comunicacion sean objetivos en la publicacién de informacion respecto a un

hecho de naturaleza penal. 1516

Al ser medios que crean opiniones publicas, en su deber de objetividad e imparcialidad, la
informacion que difundan debera ser la mas imparcial posible, dando tribuna tanto a la parte

denunciante como a la parte denunciada o investigada.

Como sostiene el profesor RODRIGUEZ, en la justicia mediatica la prensa “construye” a la opinion

publica'?, he ahi la importancia de su objetividad e imparcialidad en la difusion de la informacion.

Aquellos casos en los cuales, la informacion difundida por los medios de comunicacion solo se
realice respecto a los elementos de cargo y no de descargo, genera una sentencia anticipada, no
solo en la sociedad sino tambien en los juzgadores; asi, los imputados eventualmente absueltos por
la justicia estatal son marcados a fuego como culpables en el juicio de la prensa y estan condenados

a arrastrar la condena mediatica de por vida.”.1819

FRASCAROLI recoge como un dato de la realidad actual que la prensa cada dia mas se interesa en
los hechos judiciales; y si los medios de comunicacion, arrogados representantes de la opinién
publica, se pronuncian sobre los casos bajo juzgamiento de manera parcializada esta circunstancia
pone en jaque la imparcialidad de los jueces, al-'ééntirse motivados, cuando no presionados, a
resolver en el sentido presentado por los medios de comunicacién y reclamado por la opinion

publica. 20

Ante tal realidad la atencion en el tema de la justicia penal y los medios de prensa se centra en

enfrentar como el tratamiento mediatico puede comprometer la imparcialidad de las decisiones de

1>Esteban RODRIGUEZ, Obra citada, Pagina 343.

1®Maria Susana FRASCAROLI,Obra citada, Pagina 209.
""Esteban RODRIGUEZ, Obra citada, Paginas 343 y 344.
®¥Ibidem, Pagina 344.

Maria Susana FRASCAROLIL,Obra citada, Paginas 198 y 199,
Maria Susana FRASCAROLL, Obra citada, Pagina 21.



los jueces; directamente por la forma del tratamiento del juicio en la prensa; indirectamente con la

formacién de opinion publica que presione a los tribunales.?’

FRASCAROLI expresa que cuando se examina la relacion entre la magistratura y los medios de
comunicacion surgen de inmediato diversos factores que tienen entidad suficiente para poner en
“jaque el caracter de imparcialidad de la justicia penal’; entre tales factores se puede destacar; el

afan de figuracion de los magistrados, la presion por la prensa sobre las decisiones judiciales, etc.

IV.- Precedentes del Tribunal de Etica del Consejo de la Prensa Peruana

La nota periodistica del diario Pert 21 es vejatoria de mi honor y mi derecho a la dignidad, ya que
desconoce los principios de veracidad, imparcialidad y respeto a la presuncidn de inocencia en el
trato informativo.

En concreto, al expresar en condicional ‘MOVIDAS”, que ‘magistrados habrian favorecido a mi
persona’, ello es una informacién no veraz y que ha sido propalada sin siquiera consultarme mi
version al respecto.

En efecto, en el caso Gémez-Cornejo Rotalde, el tribunal establecid que “si bien han sido hechas en
condicional, no implica que no se haya atribuido determinada conducta al quejoso” y que la
condicionalidad en la expresion periodistica no importa necesariamente que la nota periodistica esté
justificada?2.

Al respecto, este tribunal tiene una linea jurisprudencial consolidada sobre las violaciones a las
normas de ética periodistica de veracidad y respeto a la presuncion de inocencia.

El propio tribunal también ha determinado que la informacién que publiquen los medios de
comunicacion debe ser veraz. Si no existe certeza que el hecho ocurrio, se debe tomar en cuenta
todas las versiones con la finalidad de evitar que la informacion sea difundida en forma parcializada
o inexacta. De esa manera el pablico formara su propia opinién con relacion a dicha informacion?3,
En esa linea, el tribunal ha determinado que si se constaté que el diario no buscé la version del
aludido en la nota informativa, lo cual es fundamental para que una informacién sea difundida en
forma imparcial, sino que se limité a publicar la versién de una parte4.

Pedimos que en la presente causa se ratifique el criterio establecido en el caso Vasquez Vejarano,
donde el Tribunal de Etica declar6 fundado el reclamo del quejoso porque el medio de comunicacion
quejado difundié informaciones sin prueba que las sustente en algunos casos y en otros

HIbidem, Pagina 22.

22 RTE. Resolucién N° 02-TE/2008. Caso Luis Gémez-Cornejo Rotalde vs. Diario Correo.
2 RTE. Resolucién N° 02-TE/2008. Caso Luis Gémez-Cornejo Rotalde vs. Diario Correo.
24 RTE. Resolucion N° 02-TE/2008. Caso Luis Gémez-Cornejo Rotalde vs. Diario Correo.



presentando solo la version de una de las partes?. En el mismo sentido lo hizo en el caso Barrios
Ipenza, donde estimo la queja formulada contra el diario La Primera porque en notas periodisticas se
publicd informaciones sobre la conducta del quejoso sin presentar prueba alguna que la sustente?6.

En otro sentido, en el caso Ortiz Perea, este tribunal establecio que “[e]n el caso que el periodista no
tenga certeza que el hecho ocurri6, no sélo debe limitarse a buscar todas las versiones sobre el
tema, sino analizar el contenido de la informacion y contrastarlas con otros elementos que permitan
garantizar su veracidad y exactitud. Por ello, no s6lo es necesario garantizar la calidad de la fuente,
sino también de la informacion™?7.

También, en su jurisprudencia, el Tribunal de Etica ha declarado fundadas quejas porque en la
informacion periodistica se atribuye a las personas la comision de un delito vulnerando el derecho
constitucional a la presuncion de inocenciaZ.

Sobre este hecho, es preciso mencionar que Perd 21 nunca busco mi version, nunca me pidié mis
descargos al respecto, y tampoco actu6 con debida diligencia. Es mas, resulta especialmente grave
que EN ESTA NOTA DE PRENSA SIN AUTORIA DE PERIODISTA EN PARTICULAR se recojan las
declaraciones del congresista Mesias Guevara —que no es aludido en la nota; yo si estoy aludido y
nunca buscaron mi version- donde éste afirma que “EN EL CALLAO HAY JUECES Y FISCALES
QUE HAN SIDO COMPRADOS POR AUTORIDADES DEL CALLAQ". El sefior Mesias Guevara
afirma con absoluta temeridad que los magistrados son comprados por la autoridades del Callac y al

lado sale mi imagen que soy la maxima autoridad del Callao como Gobernador Regional.

Debo mencionar, adicionalmente, que el suscrito no esta denunciado por ningun caso de cohecho a
magistrados, por lo que esta informacion solo gene_r@/"‘més estigmatizacion. Nadie vinculado al Diario
Per( 21 ha tenido la minima diligencia de corroborar si las imputaciones hechas por el declarante
contienen siquiera un minimo de veracidad. Ni siquiera se me ha contactado para ejercer mis

descargos antes de la publicacién de la nota difamatoria.

El derecho honor y la dignidad estan recogidos en nuestra Constitucion Politica?® - amparados
ademas por los Tratados Internaciones de DDHH, de los cuales nuestro pais es signatario por lo que

ninguna persona, menos a través de un medio de comunicacion, puede atropellar este derecho.

» RTE. Resolucion N° 09-TE/2006. Caso Walter Humberto Vdsquez Vejarano vs. Diario Correo (ediciones
de Limay Trujillo).
26 RTE. Resolucién N° 003-TE/2010. Caso Pio Fernando Barrios Ipenza vs. Diario La Primera.

27 RTE. Resolucién N° 011-TE/2012. Caso Gisela Ortiz Perea vs. Diario Correo.
8 Al respecto, véase: RTE. Resolucion N° 005-TE/2009 y Resolucion N° 011-TE/2012.



La Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en su Acuerdo Plenario N° 3-2006/CJ-116, de fecha 13
de octubre de 2006, ha establecido como precedente vinculante, entre otros, que “para los
supuestos de reportaje neutral el deber de diligencia se satisface con la constatacion de la
verdad del hecho de la declaracién” que se va a difundir. Lo que no ha ocurrido en este caso, y
por lo cual e Diario Correo estaria incurriendo en el delito de difamacion agravada. No podria

ampararse en el ejercicio de la libertad de informacion, pues ésta no protege la informacion falsa.

La doctrina legal y jurisprudencia vinculante es pacifica al respecto. Sobre el derecho a la libertad de
informacion, nuestro Tribunal Constitucional en la sentencia del Expediente N.° 0905-2004-AA/TC,
sefialo que su contenido esencial se encuentra en la veracidad de lo que se manifiesta, lo cual no se
refiere explicitamente a una verdad inobjetable e incontestable, sino mas bien a una actitud
adecuada de quien informa en la busqueda de la verdad, respetando lo que se conoce como el
deber de diligencia, y a contextualizarla de manera conveniente; es decir, se busca amparar la

verosimilitud de la informacién. Asimismo, el referido Acuerdo Plenario ha establecido que:

[...] el ejercicio legitimo de la libertad de informacion requiere la concurrencia de la
veracidad de los hechos y de la informacion que se profiera. Debe ejercerse de modo
Subjetivamente veraz [...] la proteccién constitucional no alcanza cuando el autor es
consciente de que no dice o escribe verdad cuando atribuye a otro una determinada conducta -
dolo directo — o cuando, siendo falsa la infbfmacién en cuestion, no mostro interés o

diligencia minima en la comprobacion de la verdad - dolo eventual [...]"

Por lo expuesto:

SOLICITO a Usted y a todos los miembros del Tribunal de Etica del Consejo, resolver esta denuncia

en contra del Diario Perti 21 por este atropello en contra de mi derecho al honor y dignidad. Solicito,

# Constitucién Politica del Peru. Articulo 2, numeral 7: “Toda persona tiene derecho al (...} Al honor y a la buena
reputacion, a la intimidad personal y familiar asi como a la voz y a la imagen propias.

Toda persona afectada por afirmaciones inexactas o agraviada en cualquier medio de comunicacién social tiene derecho
a que éste se rectifique en forma gratuita, inmediata y proporcional, sin perjuicio de las responsabifidades de ley”.



ademas, una AUDIENCIA con los miembros del Tribunal a efectos de ser escuchado por mi y por mi
abogado Edwar Alvarez Yrala.
OTROSI DIGO.- Que, sefialo domicilio procesal en Av. Rivera Navarrete N° 757, oficina C.
ANEXOS.- Adjunto:

- Copia simple de la nota periodistica de domingo 18 de octubre de 2015.

- Copia simple de mi Documento Nacional de identidad — DNI.

- Precedentes del Tribunal de Etica del Consejo de la Prensa Peruana.

Atentamente,

FELIX MANUEL MoRié'No CABALLERO )







CONSEJODE LA PRENSA FERUANA

S IRIBUNAL DE ETICA

TRIBUNAL DE ETICA
CONSEJO DE LA PRENSA PERUANA
RESOLUCIGN N° 02-TE/2008

Lima, 9 de abril de 2008.
FL TRIBUNAL DE ETICA

VISTA!

La queja presentada por Luis Gémez-Cornegjo Rotalde (Caso 03-08), respecto a una
supuesta “transgresion a la etica periodfstica efectuada por el diario Corieo” en su contra,
desde mayo de 2006 a la fecha. Asi como el descargo enviado por Aldo Mariategui

Bosse, director del diario-Carreo.

CONSIDERANDO

Que Luis Gémez-Cornejo Rotalde se queja de que el diario Correo, en su edicion del 31
de mayo de 2008, le atribuye haber entregado vy fraguado correos electronicos respecto a
una supuesta reunion entre Keiko Soffa Fujimori, Rafael Rey Rey y Alan Garcia Pérez,
candidato presidencial en ese entonces. Sin embargo, en ei diario Correo de dicha fecha,
né aparece ninguna informacion que aluda al quejoso, por lo cual la queja deviene en

infundada en este extremo.

o refiere que el diario Comeo, en su edicion del 1 de junio de

Que Luis Gémez-Corngj
a correos electrénicos sobre

2008, informé que &l fue la persona que entrego a Carlos Tapi
los nexos entre-el APRA y el fujimontesinismo. También, el sefior Gomez-Cornejo sefiala
que dicha publicacién afirm¢ que él fue separado por el almirante Alfonso Panizo del
Consejo Nacional de Inteligencia (CNI) por ser el responsable de algunas irregularidades
y que fue contratado en Palacio de Gobierno para. realizar-una investigacion paralela al
CNI sobre una interceptacion telefénica. Taimbién, el quejoso manifiesta que el 25 de
agosto de 2007, tuvo una audiencia con Luis- Ageis Banchero, Presidente de la Empresa
Periodistica Nacional, EPENSA, y le entregd una serie de documentos que demuestran la
falsedad de las acusaciones en su contra, entre allos, una carta del almirante Panizo, en
la que menciona que las declaraciones. que brindé al diario Correo no se refieren a Luis
Gomez-Cornejo. En dicha comunicacion el almirante Panizo refiere también que el
quejoso se retiré voluntariamente del CNI y se le agradecié por los servicios prestados.
Ademas, Luis Gémez-Cornejo adjunta a su queja copia de una carta que Carlos Tapia
dirigié a su persena, en la que manifiesta no conocerle y niega que haya recibido algun

correc de su parte.

Que Aldo Mariategui, director del diario Correo, responde a los cuestionamientos,

sefialando que el diario Carreo no ha trasgredido ninguna norma de ética periodistica, que
en mayo de 2006, informaron sobre las versiones respecto de una denuncia de correos
electronicos que vincularian a Daniel Borobio y Vicente. Silva Checa, con la camparia de

‘Alan Garcia; y el 1 de junio de 2006, dieron cuenta de la version segun la cual, Luis

Goémez-Cornejo Rotalde habria sido la fuente que entregé-dichos correos a Carlos Tapia.
\Maﬁétegui refiere ‘ademas, que en todo momento se manejo las expresiones en

~ Calle Los Angeles N°211 - Miraflores, Lima 18 - Pert
Central Telefnica: (51"1) 421-56293 421-5295 Correo-e: consejopp+@amauta.rcp.net.pe
Pagina web: www.consejoprensaperuana.org.pe




condicional. También, el director del diario Correo manifiesta que las referencias a la

conducta del Luis Goémez-Cornejo durante su paso por el CNI no provienen del diario, sino
del almirante Panizo, quien nunca s€ reclifico pUblicamente y recién ahora toman
conocimiento de una carta privada que dirigi¢ al quejoso. También Aldo Mariategui sefala

iega haber declarado, sélo indica que no se referia a Luis

que el Almirante Panizo no ni
Gomez-Cornejo. Finalmente, el director del diaric Correo manifiesta que el sefior Gomez

Cornejo nunca remitio carta alguna al mencionado diario y después de afoy medio
pretende evidenciar agravio.

Que el diaric Correo atribuye al quejoso haber filtrado los correos mencionados, perc no
presenta ninguna prueba que lo respalde. Se constata, ademas, que el diario quejado no
buscé la versién del aludido en [a nota informativa, lo cual es fundamental para que una
informacion sea difundida en forma imparcial, sino que se limité a publicar la versién de
una parte. Si bien, algunas de las afirmaciones del diario Correo han sido hechas en
condicional, no implica que ho se haya atribuido determinada conducta al quejoso, sin
presentar ninguna prueba que [0 sustente. Respecto a la declaraciéon del almirante
Alfonso Panizo el diario Correo también debio de haber solicitado la version del afectado.

Por estos motivos la queja deviene en fundada en este extremo.

Que, finaimente el quejoso manifiesta que empezd a trabajar en la Comision de
Transportes del Congreso de la Republica. Ellc motivo que el diario Correo, el 14 de
noviembre de 2007, reinicie sus atagues acusandole, nuevamente, de ser el autor de los
correos y gue por ese motivo fue despedido de la Agencia Peruana de Cooperacion
Internacional (APCI). A lo que el quejoso responde que nunca entregd los correos, que su
retiré APCI fue voluntario y que el diario Correc busca impedir su derecho al trabajo. Al
respecto Aldo Mariategui afirma que considerando que la version divulgada por el diaric
Correo el 1 de junio de 2006 no fue desmentida, y teniendo en cuenta que el sefior Luis
Gémez-Cornejo es un hombre publico, resultaba de relevancia noticiosa, informar de su

retorno a-a administracion estatal.

; Que el quejosoe acompana documentacion que prueba que se retird. voluntariamente del
\ APCl. Ademés en la edicion del diaric Correo del 14 de noviembre del 2007, las
\ afirmaciones respecto a la conducta del quejoso na son presentadas en condicional (sin
que ello signifique que presentarlas de esa manera justificaria la nota periodistica) y no

se menciona alguna prueba que permita sustentarla. Tampoco en este caso el diario
Correo buscd la version del quejoso. Por lo afirmado la queja deviene en fundada en este

extremo.

Que el Tribunal de Etica en su Resolucion N° 09-TE/2006 sobre el caso Walter Humberto
Vasquez Vejarano / diario Correo (ediciones de Limay Trujillo), declaré fundada fa queja
porque el medio de comunicacion quejado difundid informaciones sin prueba que las
sustente en algunos casos y en otros presentando solo la version de una de las partes.

Que la informacién que publiquen los medios de comunicacion debe ser veraz. Si no
existe certeza que el hecho ocurrio, se debe tomar en cuenta todas las versiones con la
finalidad de evitar que la informacién sea difundida en forma parcializada o inexacta. De
esa manera el publico formara su propia opinién con relacién a  dicha informacion.

En uso de sus atribuciones conferidas por su Reglamento.




asunios sindicaes 1993-1985). En esle caso la afirmacion det diaric Comeo de Plurs respecto
4 que-fos trabajedores deé la Vicaris: tienen tendencia: politica de quierda no.se respalda en
ninglin docurnents; motive por ef.cual la queja deviens fundada en este extremo.

Que: de-acuerdo a o establecido por el Tribunal-de Efica en [a Resoiucion N* 02-TE/2008 los
medios. de comunicacidn deben publicar informaciones que se sustenten en pruebas, En este

cage lag informacfones publicadas no fuersh como srroboradas. en ningon documents,. siendo

erticutarmiente grave, ademds, que a fravés de fas mismas se e atibuye una conducts

delictiva afectando al derer charconstitucional de la presuncidn de Inccencia,
En uso de. las. siribuciones:conferidas por su Reglaments.
RESUELVE

1. Apeptar ef pedide de inhibicln presentado por don Luis Peiranc Falkconi, mismbre. del
Tribunal de Etica; para participar en la.resolucién del presents aso.

2. Declarar fundads la gueja presentade por of sefior Nicanor Alvarade Carrasco, con
relation a los articulds “Dime con quien andasy te diré quien sres”, “Ven campadia do
desprestigio en danuncia por temodsmo’ y “Curas: rojos anuncian guersia contra

Correo’, publicados en et diaric Careo, edicion de Piara, of 26, 29 y 30 de mamzo del

2008 respectivaments,

3, Disponer-que el diario Comeo de: Piure: publique fa presente resoluciin en sl plazg de
ochio digs de notificada. Si no realizara tal publicacion, el Trbunal de Etica dispone que

la resclucidn sea. difundida en los medios de comunicacitn aseclados e Cansejo de la
Frensa Perana

Registress, comuniquese v archivese.
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TRIBUNAL DE ETICA
CONSEJO DE LA PRENSA PERUANA
RESOLUCION N° 003-TE/2010

Lima, 3 de delmarzo de 2010

EL TRIBUNAL DE ETICA

VISTA:

La queja presentada por el sefor Pio Fernando Barrios Ipenza, Presidente
Ejecutivo de ESSALUD(Caso 29-09), con relacién a las notas periodisticas "El
Road Show del Pillo”, “Suspendido” y “ATA si que mata’, publicados en el diario

La Primera, el 23 y 24 de octubre de 2009,

CONSIDERANDQ

Que el diario La Primera reconoce la competencia del Tribunal de Etica. Por
ello. el 13 de noviembre de 2008, la queja indicada fue puesta en conocimiento
del medio de comunicacion mencionado.

Que el sefior Pio Fernande Barrios lpenza refiere que en las notas periodisticas
materias de la queja se le tilda de “pillo”, se afirma que viajo a Espafa a
“vender los hospitales de ESSALUD". Eldenunciante sefjala, ademas, que el
diario La Primera denomina al evento ‘en el que él participd "Roba Show” y
sugiere que tiene un compadrazgo con “los injertos de Rinconada”.

Que, la comunicacion de descargo extemporanea del diario La Primera del 22
de febrero de 2010, no enerva los considerandos de |a presente resolucion.

Que el Tribunal de Etica observa que en las notas periodisticas materia de ia
queja se publican informaciones sobre la conducta del sefior Fernando Barrios
lpenza, sin presentar prueba alguna gue las sustente.

En uso de las atribuciones. conferidas por su Reglamento.

RESUELVE

1 Declarar fundada la queja presentada por el sefior Pio Fernando Barrios
Ipenza, Presidente Ejecutive de ESSALUD{Caso 28-09

Calla | ne Anaslac NP 211 _ Mirafinrac | ima 12 . Dar’
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< Dispener que el diaric La Primera publique la presente resolucion en el

\Jiazo de fwcho dias de notificada. Si no realizara tal publicacion, e

Tribunal de Etica dispone que la resolucion sea difundida en los medi oS
de comunicacion asociados en el Cons ejo de la Prensa Peruana.

Registrese, comuniquese v archivese.

{ —

. . . ————— ot T
- ~— P “ B S R
o S A S i ’ e

IERE?/A/QLNROZ VELASCO ALFONSO DE LOS HEROS PEREZ-ALBELA

ESIDFNTA VICEPRESIDENTE
f
|
\\_MKW» \ 4 . _
. s e b=/
LUIS PEI R NO P‘Al:‘b&:l}\ﬂ URSULA FREUNDT-THURNE
VQCAL \\\ VOCAL
} / . { ]: , i . ,/‘/:;—::j
v e \ >(\/ /”(': -
Y "' 1\((4\ o C /
WALTER ALBAN PERALTA DIEGC GARCIA- SA/KN

VOCAL VOCAL



- TRIBUNAL DE ETICA
CONSEJO DE LA PRENSA PERUANA
RESOLUCION N° 011-TE/2012

Lima, 4 de abril de 2012.
EL TRIBUNAL DE ETICA

VISTA:

La queja presentada por la sefiora Andrea Gisela Ortiz Perea, (Caso 05-12), con relacién
al articuio "Risco: ‘Gisela Ortiz fue terrorista™ que incluye el titular de portada "La acusa de
terrorista”, publicados en el diario Correo, el 16 de enero del 2012; asi como Ia respuesta
enviada por el sefior Aldo Maridtegui Bosse, director del diario Correo.

CONSIDERANDO

Que la denunciante refiere que en las publicaciones materia de la queja se difunden
informacion proporcionada por el sefior Wilfredo Risco Paico, la que considera que es
lesiva a su honor y dignidad, y a la memoria de su hermano Enrique Ortiz Perea.
estudiante de la Universidad Nacional de Educacion Enrigue Guzman y Valle — La
Cantuta asesinado en julio de 1992. Indica que en el articulo, el sefior Risco refiere que
conocid a la denunciante entre 1985 v 1990 y que su hermano y ella fueron militantes del
grupo terrorista Sendero Luminoso. Al respecto la denunciante manifiesta que eila ingreso
a la universidad en 1990 y recién ese afio conoci¢ al sefior Risco. Indica ademéas que
nunca formo parte de organizacion politica partidaria y siempre ha condenado los actos
de barbarie de Sendero Luminoso. Finalmente la denunciante sefiala que el diario Correo
nunca se comunicd con ella para conocer su versién de los hechos.

Que el director del diario Correo refiere en su réspuesta que dicho medio de comunicacion
nunca ha atribuido un hecho o conducta dirigido a afectar ef honor o dignidad de iz
denunciante. Indica que en el titular y articulo materia de la queja sélo publicaron una
noticia elaborada sobre la base de la afirmacion categdrica de un tercero, el sefor
Wilfredo Risco. Refiere, ademas, que la Gnica intencion del diario fue informar. Asimismo
sefiala que intentaron ubicar al denunciante pero no tuvieron éxito. Afirma que
posteriormente recibieron una carta aclaratoria de la denunciante, la que publicaron el 20
de enero del 2012 y como parte de su funcion periodistica la contrastaron con un tercerc,
el sefior Risco, quien nuevamente reafirmd las denuncias contra la denunciante.
Finaimente sefiala que el diario Correo sélo cumplid con recoger la version de una

persona y no rectifica las afirmaciones de terceros.

Que el Tribunal recuerda que el derecho de rectificacion comprende a toda la informacion
publicada en un medio de comunicacion. En el caso que periodista no tenga certeza que
el hecho ocurrid, no sdélo deben limitarse a buscar todas las versiones sobre sl tema. Sino
analizar el contenido de la informacion y contrastarlas con otros elementos que permitan
garantizar su veracidad y exactitud. Por ello no sdlo es necesario garantizar la calidad de

la fuente, sino también de la informacion.

Que-en el presente caso, el diario correo no cumplié con verificar las afirmaciones de su
fuente con otros elementos que hubiesen permitido garantizar su exactitud y veracidad.

Calle Ignacioc Merinc N° 816 - Miraflores, Lima 18 - Peru
Central Telefénica: (511) 421-5293 421-5295 Correo-e: consejopp+@amauta.rcp.net.pe

DAmina wwah' wianar ~rAncainnraneanariiana Ara na



como por ejemplo comunicarse con la Universidad La Cantuta para conocer si la.
denunciante estudié en ella desde el afio 1985.

"Que el Tribunal de Etica declard fundada la Resolucién N° 005-TE/2008, debido a que
una publicacién vulnerd el derecho constitucional a la presuncién de inocencia. Lo cual ha
sucedido nuevamente en este caso, al atribuir a la denunciante la comisidén de deli to.

‘RESUELVE
1. Declarar fundada la queja presentada por la sefiora Andrea Gisela Ortiz Perea,
(Caso 05-12), con relacién al articulo “Risco: ‘Gisela Ortiz fue terrorista”™ que

incluye el titufar de portada “l.a acusa de terrorista.
Disponer que el diario Correo publique la presente resolucién en el plazo de ocho
dfas de notificada. Si no realiza tal publicacién, el Tribunal de Etica podra

reconveniric ¢ disponer que la resolucion sea difundida en los medios asociados
en el Consejo de la Prensa Peruana.

N

Registrese, comuniquese y archivese.

Mo S e
ALFONSO DE LOS HEROCS

TERESA QUIROZ VELASCO ,
Presidenta Vicepresidente

GRACIELA FERNANDEZ-BACA DE VALDEZ
Vocal :

Resolucion No. 011-TE/2012
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RADIO - DIARIO

L 19 DE DCTUBRE DEL

Ronald Gamarra: “En el Callac no hay
autoridades sino piratas”

— 1 ; Nt s _. = i e
— Responsabilidad
g g S [
SASAJES DESDE S48 O sriss 7070 Social BCP
i Coft LA £ ’ b
Mas de 50 anos
; | fomentando la i
Por Carlos Hinostroza S. educadén en e{pal's i
-¢Esta probado queen la 4n de la avenida Néstor Gambetta han habido
actos de comupcién?. |
En mi concepio. £l tema 1o 25 50l0 Un asunito de disputa de 105 L4minos de los CoRraos o Descubre mas aqul
los marcos de il del ista y gel Los hechos gue present2

e n.

dan cuenta ge acios ge aparencia deliciva. ¥ que posiblemente lengan un contenido penal
qgue debe ser investigado por el Ministerio Publico. Es mas, hasta donde tengo entendido ia
Fiscalia Anticorrupeion del Callao ya ha iniciado una investigacian prefminar 1o cual satudo ¥
BSPEFD que s& Santione a 10s que resulten responsables

-£Cual es la responsabilidad del goblemo regional del Calfac en todo esto? |
i goblerno regional del Calla. a ravés de su gerencia de infraestructura e un Brgano |
entargado de ka coordinacion del proyecto, que no hizo nada. Evidentemente ahi hay uha

responsabilicad. Por ofro lado, no hay que olvidar que &l geblerno regional. por medio 02
unas resolucionss, aprabd una sene de ampliaciones de plazos. adendas. eic BCP

-Pero las autoridades de dicha regién han minimizado el asunto...

Yo no creo Gue, Como pretenden dejar eniender 13s autoraades de dicha region. haya
simples disputas o 0N est ¥ Que puedan congucise a i3
via Civil y resalverse 3 traves de arbiraje. ARY hay hechos que aparenlemente podrian
cansiiar dekias

-¢Cree que las investigaciones que Se estin llevando a cabo no son suficientes?

Ya no entiendo como estando tan cerca de Lima, las principales nstituciones fiscalizadoras
no hayan hecho hasta ahora una investigacion especifica y olrecta sqbre |os posibles acios
de cormupcion cometidos no solo por el goblerna Tegional del Callag, sino también por las
firerentes alcaktias chatacas Yo considera Que se deberia formar un equips especializado
integrado por la Fiscalla de la Nacion. el Poder Judicizl, [a Procuraduria Anticorupcion. y i
Contraloria General de la Republica, encargado de indagar eso Ademas, se deberia declarar
1a region en EMETgencia

-¢Tanto asi?

W Es que 2n & Callao no hay auiordades. Sing piratas. Mo existen amprasanias, ewsten piratas
Una levanta un iadfilo y encuentra posiblemente un 2cio de comupcisn. Uno mueve una
bolsa de cemento y seguramerte ahi hay un hecho de corupcion: Eso es lamentable

DEFICIENCIAS TECNICAS X

Ft 20 de mayo de 2011, el Gobierno Regional del Callao aprobb el ekpediente tecnico para fa

efecuciin oe 1a obea, elaborado por ef Consorcio Mueya Gambetta {formado por fas

empresas beasilefias Andrade Guigrrez SA y Quelroz i3alvao S A ). para uego proceder 3

canceiane la totaikdad del servicio per un monto de S.10'324,383, 24 Lo hizo pese a que tal
(pei estaba & ¥ o solo eso. También presentaba signfficativas

v heterogéneas deficiencias tacnicas que hacian imposibie el inicio de |2 ejecucion de la obra
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