INTERPONE QUEJA CONTRA MEDIO DE
COMUNICACION

Sefior Secretario Ejecutivo del Consejo de la Prensa Peruana :
Calle Los Angeles 211 Miraflores o
Lima 18 — Pert R

Sefior Secretario Ejecutivo:

' JUAN' ZHULIO  LUJAN  CASTRO,
identificado con documento nacional de identidad ntmero
17843145, sefialando_domicilio para los efectos de la presente
queja en la callé Platon‘34671é fa TUrbanizacion La Noria; y en
Jirén Apurimac 3395 (San Mattin-de Porras) de la ciudad de
Lima, a Ud. digo:

PETITORIO

Por medio del presente escrito recurro a Ud. con la finalidad de interponer
QUEJA contra los espacios informativos “24 Horas Trujillo” y “Buenos Dias Trujillo”
solicitandole se remita al Tribunal de Btica a fin de que se declare procedente, se
determine que los medios periodisticos quejados han incurrido en transgresion a la ética
periodistica y consecuentemente deben publicar la rectificacién correspondiente y
disculparse publicamente con el denunciante.

MEDIOS PERIODISTICOS QUEJADOS

Los medios periodisticos quejados son:

A) El informativo de television denominado “24 HORAS Truijillo” que corresponde al
noticiero regional d¢ PANAMERICANA TELEVISION en la ciudad de Trujillo y se
emite al aire todos los dias a las diez y treinta de la noche en esta ciudad.

B) El Informativo de television denominado “BUENOS DIAS TRUJILLO” emitido
por el mismo canal (PANAMERICANA TELEVISION) en horas de la mafiana y al
mediodia; cuyo Director en ambos casos es la persona de Eduardo Goicochea, a quien
debe notificarsele en la Avenida Teodoro Valcarcel 293 de la Urbanizacién “Primavera”
ciudad de Trujillo.

FUNDAMENTOS DE HECHO

La presente queja se sustenta en los siguientes hechos:

1) Con fecha veintiuno de marzo del afio en curso, €l suscrito, en ejercicio de funciones
como Juez Especializado en lo Penal de Ascope, expidi6 una resolucién en mérito de la
cual se apertura proceso penal contra la persona de José Luis Niquin Huatay por delito
de violacion sexual en agravio del menor K.A.T.R. de quince afios de edad,
habiéndosele impuesto como medida de coercién personal al referido imputado la de
comparecencia restringida con la obligacién de comparecer cada quince dias al Juzgado
para justificar sus actividades, no concurrir a lugares de dudosa reputacién ni cometer




delito doloso; bajo apercibimiento (en caso de incumplimiento) de revocarse la
comparecencia y disponerse su detencion.

2) La decision jurisdiccional a que se refiere el péarrafo anterior fue adoptada dentro de
un proceso regular y bajo las normas del Cdédigo Procesal Penal de 1,991 que en su
articulo 135 establece con precisién los criterios a tener en cuenta para ordenar la
detencion de una persona y que concretamente se refieren a la concurrencia de tres
elementos o presupuestos: Elementos de conviccién que vinculen al imputado como
autor del delito incriminado, pena probable mayor a un afio de privacién de libertad; y
peligro de fuga o de obstaculizacién de la actividad probatoria.

3) Los informativos periodisticos denunciados, que son de gran audiencia en esta ciudad
han propalado una secuencia noticiosa de aproximadamente unos tres minutos de
duracion en la cual se incluyen datos completamente inexactos respecto del referido
proceso judicial signado con el nimero 113-07 ¢ incluso en forma audaz, irresponsable
y calumniosa, la sefiorita reportera afirma que los familiares del imputado habrian
pagado al suscrito la cantidad de siete mil soles para que no se ordene su detencién; lo
cual no solamente es falso sino que constituye una calumnia lanzada al aire sin mayor
investigacién ni comprobacion, lo cual ha mellado irremediablemente mi honor
personal y profesional ante la gran teleaudiencia de dichos noticieros.

4) El segmento informativo en que injustificadamente se me agravia adolece de severas
deficiencias desde el punto de vista periodistico como son: Parcializacién, inexactitud,

Jalta de objetividad, y falta de comprobacion de la versién brindada por la fuente, entre
otras.

5) Pues no se condice con las reglas de la ética periodistica el hecho de empezar la
narraci6én manifestando textualmente: “A continuacion una noticia realmente
indignante” y seguidamente exponer los hechos que constituyen la versidn sostenida
por dofla Silvana Rios Zambrano (madre del joven supuestamente agraviado) y
permitiéndose la sefiorita reportera lanzar al aire una grave’acusacién en mi contra, sin
mds pruebas que una versién no comprobada de dicha sefiora.

6) En otro momento de la narracion la sefiorita reportera afirma textualmente que “pese
a que el acta médico legal certifica la violacion...el juez Juan Julio Lujan Castro
absolvié de toda culpa al presunto violador....” y en otra parte, la misma persona dice
temerariamente que “....el juez habria recibido siete mil soles de los familiares del
acusado quien salio libre el mismo miércoles....”

7) Estas afirmaciones son tan groseramente inexactas; carentes de ética y objetividad,
que me permitirian afirmar han sido formuladas con la expresa intencién de causar dafio
a mi honor. En primer lugar, el acta médico legal a que se hace referencia en ninguna de
sus lineas afirma 6 “certifica” la violacién pues EL MEDICO LEGISTA NO PUEDE
SUSTITUIR AL MAGISTRADO, (como tampoco puede hacerlo el profesional
dedicado al periodismo), simplemente se limita a dejar constancia del estado de salud de
la persona a quien examina. Corresponde unicamente al érgano jurisdiccional en el
estado correspondiente evaluar el contenido de dicho reconocimiento médico junto con
otros elementos de conviccién y como resultado de dicha calificacién se expidié auto
apertorio de instruccion contra el entonces detenido José Luis Niquin Huatay, cuya

version (que la sefiorita periodista no se molestd en averiguar, y si lo hizo no la lanzé al



aire) es que efectivamente habia mantenido relaciones sexuales con el joven de quince
afios K.A.T.R. pero que habria sido con la aceptacién de dicho adolescente.

8) Sefior Secretario, en toda denuncia fiscal que se somete al conocimiento del 6rgano
jurisdiccional penal se debe expedir una resolucién denominada “auto apertorio de
instruccion” en la cual se califica los hechos denunciados por el Ministerio Publico y es
obligacion del Juez en esta etapa inicial del proceso penal determinar la situacién
juridica bajo la cual el imputado confrontard el proceso penal. En el caso materia de la
presente queja el suscrito cumpli6 con su obligacion funcional de ordenar la apertura de
proceso penal contra José Luis Niquin Huatay a quien se le impuso como medida de
coercién personal la de comparecencia restringida. Debiendo destacarse que la
imposicién de dicha medida se produjo en base a la valoracién efectuada a los

elementos de que se disponfa y no por haber recibido siete mil soles como
calumniosamente se afirma en el noticiero quejado.

9) Entonces, la temeraria afirmacién en el sentido que el suscrito “liberé de toda
culpa...” al imputado Niquin Huatay es totalmente inexacta pues tampoco correspondia
al estado procesal; sin embargo ha causado gran confusién a todas las personas que han
escuchado la noticia, confusién creada por la version negligente de la sefiorita reportera
y la forma maliciosa en que se ha redactado la nota.

10) En otra parte de la secuencia “noticiosa” la sefiorita reportera afirma textualmente
que “...los familiares asistieron al juzgado a exigir se les explique el porqué del
sospechoso accionar del Juez, pero éste huyé en una camioneta de la PNP...” con lo
cual estd incurriendo en una injustificada y errado (cuando no maliciosa) calificacion de
mi proceder jurisdiccional, tildandolo como “sospechoso” sin embargo no indica en qué
se basa dicha “sospecha” pero es suficiente la utilizacion de dicho adjetivo para arrojar
mas sombras y crear dudas en la gran teleaudiencia de ambos espacios informativos,
teniendo en cuenta la difamatoria acusacioén de cobro de dinero y la “indignacién” que
estos falsos hechos causan al presentador de la secuencia.
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11) Si bien es cierto el suscrito es un Magistrado del Poder Judicial y como funcionario
publico debo aceptar que los medios de informacién periodistica se ocupen de las
resoluciones que expido; también es cierto que estoy en mi derecho de exigir que la
informacion a difundirse sea los mas equilibrada posible y sobretodo que se busque la

version de ambas partes y no se brinde espacio a calumniosas afirmaciones que no
tienen ningun sustento.

12) Efectivamente, Sefior Secretario, el efecto que dicha “noticia” ha tenido en relacién
con el honor personal del suscrito ha sido devastador pues ha sido percibida por decenas
de personas de mi dmbito familiar, profesional y amical, a quienes en cada caso y en
forma personal debo explicar y justificar mi actuacién jurisdiccional y en esa forma
tratar de revertir la mala imagen que el medio periodistico denunciado en forma
irresponsable ha difundido de mi persona; sin embargo no es posible hacer los mismo
con otros cientos de personas a las que materialmente no me es posible acceder ni me
esta permitido explicitar detalles del proceso judicial en el que intervine.

13) Con fecha veintitrés de abril del afio en curso remiti una comunicacién aclaratoria al
Sefior Eduardo Goicochea, cuyo cargo de recepeion estoy adjuntando al presente escrito



de queja; sin embargo no he recibido respuesta y tampoco tengo conocimiento que los

espacios informativos dirigidos por dicha persona se hayan rectificado 6 hayan aclarado
su calumniosa y antiética version.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos juridicos de la presente queja el propio Codigo de
Etica de la Federacién de Periodistas del Peri (aprobado en el XXII Congreso
Nacional de Periodistas del Perti celebrado en Huampani el 27 y 28 de Octubre del afio
2,001; que en su articulo noveno establece que el periodista esta obligado a:
“b”) Buscar e investigar para asegurarse de ofrecer una versién fidedigna de los hechos.
“e”) Proscribir o evitar el sensacionalismo y ser muy cauto con la informacién
relacionada con suicidios, violaciones y hechos negativos.
“g”) No calificar “a priori” al acusado, pues solamente la sentencia del Juez determina
la culpabilidad. No lesionar a nadie con calificativos indecorosos.
“K”) Ser prudente. Es preferible evitar el condicional. Si hay seguridad de lo que se
sabe, decirlo afirmativamente.

Asimismo, la Declaracion de Chapultepéc, que ha sido recientemente
suscrita por nuestro pais, establece como uno de sus principios que “La credibilidad de
la prensa estd ligada al compromiso con la verdad, a la bisqueda de precision,
imparcialidad y equidad, y a la clara diferenciacion entre los mensajes periodisticos y
los comerciales. El logro de estos fines y la observancia de los valores éticos y
profesionales no deben ser impuestos. Son responsabilidad exclusiva de periodistas y
medios. En una sociedad libre la opinién piiblica premia o castiga.

Igualmente, el Codigo de Etica de la Radio (redactado por el Instituto de
Defensa Legal en colaboracién con el Consejo Britnico de Lima y la Fundacién
Thomson) establece en su numeral 2.1 que “Quienes ejercen la profesion informardn e
interpretardn las noticias y temas de actualidad con honestidad y veracidad. Luego de
verificar sus fuentes divulgardn todo hecho publico significativo, social y
politicamente”. En el numeral 2.6 este mismo Codigo establece que “El comentario y la
toma de posicion deben diferenciarse de las noticias mediante el uso de diversos
géneros y formatos periodisticos”

Finalmente, El Estatuto del Juez Iberoamericano, aprobado en la VI
Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de
Justicia, celebrada en Santa Cruz de Tenerife, Canarias, Espafia, en mayo de
2001, sefiala en su articulo 3° que “La utilizacién de los medios de comunicacién
social con el objeto de suplantar funciones jurisdiccionales, imponer o influir el
contenido de las resoluciones judiciales, en condiciones que excedan el legitimo

derecho a la libertad de expresion e informacion, se considera lesiva para la
independencia judicial.”

MEDIOS PROBATORIOS

Adjunto como medios probatorios los siguientes:



1) Grabacién en formato DVD del espacio informativo quejado (“24 Horas TRUJILLO)
correspondiente a su edicion central (10:30 p.m.) del dia veintitrés de marzo del afio
en curso, de cuya visualizacién se apreciara la serie de infracciones a la ética
periodistica en que ha incurrido dicho espacio noticioso. Este mismo material se
difundi6 en el noticiero “Buenos Dias TRUJILLO” del mismo canal
(PANAMERICANA TELEVISION)

2) Fotocopia del auto apertorio de instruccién en el expediente signado con el namero
113-07 seguido contra José Luis Niquin Huatay ante el Juzgado Penal de la
Provincia de Ascope (Distrito Judicial de La Libertad)

3) Fotocopia de la carta aclaratoria de fecha veintitrés de abril del afio en curso remitida
al Director del espacio informativo quejado (24 HORAS TRUJILLO) que no ha
merecido ninguna respuesta.

POR TANTO:

Sirvase Ud. Sefior Secretario Ejecutivo del Consejo de la Prensa Peruana dar
tramite a la presente queja remitiéndola al TriBunal de Etica, para susevaluacion y
resolucién. ' '

DNI 17843145
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Trujillo. 13 de abril de 2,007

Sefior Eduardo Goicochea .
Director de Prensa del Noticiero “24 horas Trujillo”

Avenida Teodoro Valcarcel 293 Urbanizacién “Primavera”
Presente. -

Estimado Sefior Goicochea:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. al haber tomado conocimiento que en la
edicion central del dia viernes 23 de marzo del afio en curso del noticiero que Ud. dirige
se han referido a hechos ocurridos en la localidad de Ascope con motivo de la
expedicion de una resolucién en la instruccién nimero 113-07 seguida contra la persona
de José Luis Niquin Huatay por delito de violaciéon sexual en agravio del menor
K.A.-T.R. de quince afios de edad, habiéndosele impuesto como medida de coercidn
personal al referido imputado la de comparecencia restringida.

Al respecto debo informarle que la decisién jurisdiccional a que se refiere el
parrafo anterior fue adoptada dentro de un proceso regular y bajo las normas del Codigo
Procesal Penal, que en su articulo 135 establece con precision los criterios a tener en
cuenta para ordenar la detencién con caricter de excepcion. No conozco a ninguna de
las partes de dicho proceso, ni tengo vinculo familiar o amical con ninguno de ellos, por
lo que la resolucion expedida se basa unicamente en los actuados judiciales y la Ley

No obstante lo expuesto, el medio periodistico que Ud. dirige -que es de gran

audiencia en esta region- ha propalado una secuencia noticiosa de aproximadamente tres
minutos de duracion (la cual fue nuevamente difundida el dia siguiente) en la cual se
incluye informacién completamente inexacta respecto del referido proceso judicial e
incluso en forma audaz e irresponsable la locutora afirma que los familiares del
detenido me habrian pagado las suma de siete mil soles para expedir dicha resolucion,
lo cual es completamente falso. ' '
, Debo manifestarle Sefior Goicochea que me llama la atencién severamente la
baja calidad periodistica de la noticia difundida por su espacio noticioso (que
normalmente da un tratamiento més equilibrado a la informacién que difunde) y que
lamento profundamente la forma de presentacién de la misma, que ante Su numerosa
teleaudiencia me hace figurar como un magistrado corrupto que habria otorgado una
libertad a un violador a cambio de una fuerte suma de dinero.

No se condice con las reglas de la ética periodistica corsenzar la locucién
manifestando -textualmente: “A continuacién una noticia realmente indignante” y
luego de ello narrar los hechos que constituyen la version sostenida por una de las partes
(Silvana Rios Zambrano) quien es la madre del joven K.A.T.R. permitiéndosele a dicha
‘persona lanzar una serie de adjetivos difamatorios contra mi persona. ‘

En un determinado momento de la narracién la sefiorita reportera afirma
textualmente que “...pese a que el acta médico legal certifica la violacion... el Juez
Juan Julio Lujan Castro absolvié de toda culpa al presunto violador...” y en otra parte
la misma persona dice temerariamente que “...el Juez habria recibido siete mil soles de
los familiares del acusado quien salié libre el mismo miércoles...”

Meas adelante se afirma que “Los familiares asistieron al Juzgado a exigir se les
explique el porqué del sospechoso accionar del Juez pero éste huyo en una camione

de la PNP...”. Finalmente, se presenta una imagen en la cual varias personas aparege’




lanzando piedras a la camioneta policial en la que tuve que retirarme del juzgado y se
escucha a la persona de Silvana Rios Zambrano quien entre fingido llanto grita: “Se va
huyendo ese desgraciado...”. '

Sefior Goicochea, si bien es cierto en mi calidad de magistrado me encuentro
sujeto a la critica de las resoluciones que expido, e inclusive debo aceptar que en
algunas oportunidades los medios de informacién periodistica se ocupen de ellas
(especialmente cuando tengan trascendencia o relevancia social) también es cierto que
estoy en mi derecho de exigir que se respeten las normas de la ética periodistica y que
por consiguiente la informacién que sale al aire esté a la altura de la importancia de los
hechos investigados y principalmente que sea previamente verificada y confrontada por
los sefiores reporteros quienes estan obligados éticamente a buscar la versién de ambas
partes, evitando difundir afirmaciones tendenciosas que sin ningtin sustento lesionan mi
honor y mellan irreparablemente mi reputacion.

En primer lugar, debo aclarar que en mi condicién de Juez Penal de Ascope, en
ningun momento he expedido resolucion absolviendo de culpa al procesado Niquin
Huatay, pues eso no corresponde con el estado incipiente de la investigacion,
simplemente me he limitado a expedir una resolucién en virtud de la cual se apertura
proceso penal y se dispone la comparecencia del detenido, quien queda sujeto a reglas
de conducta y a presentarse cuantas veces sea requerido e incluso es posible ordenar su
detencion por inconcurrencia. La sefiorita reportera’(no sé si por error o con malicia) ha
cometido un grave desliz al presentarme ante su piblico televidente absolviendo a un
infractor de la ley, lo cual no solamente ha dafiado en forma irreversible mi buen
nombre sino que configura delito de falsedad genérica.

En segundo lugar, dicha sefiorita -cuyo nombre desconozco- ha incurrido en
falta contra la ética que regula el trabajo periodistico pues en forma irresponsable, sin
verificar o cruzar informacién, manifiesta que el suscrito habria recibido una suma
de dinero para ordenar la comparecencia del imputado y se escuda en que dicha version
habria sido proporcionada por los familiares del entonces detenido Niquin Huatay. ;No
era acaso obligacion de dicha reportera investigar debidamente y comprobar la versién
que recibe antes de propalarla?; ;No pudo dicha sefiorita ofrecerme la posibilidad de
gjercer el derecho de réplica?, ;No debié en todo caso omitir la difusion de dicha
calumnia? _ '

Tengase en cuenta que el Consejo de la Prensa Peruana (CPP) en reciente
comunicado ha condenado los contratos seudopublicitarios celebrados por el Ministro
de Vivienda Hernan Garrido Lecca con tres Diarios de la ciudad de Lima en cuyo
pronunciamiento hace alusion a la Declaracion de Chapultepéc (México) y sefiala que la
practica del periodismo “esta ligada al compromiso con la verdad, a la busqueda de
precision, imparcialidad y equidad...”. :

En tercer lugar, comete nueva falta contra la ética la mencionada reportera al
calificar mi accionar jurisdiccional como “sospechoso” pues como bien deben ustedes
conocer, la redaccién periodistica debe ser lo mas imparcial y objetiva posible,
omitiendo la utilizacién de adjetivos que tienen connotacién peyorativa y crean

~apariencia de verdad respecto de la calumniosa afirmacién en mi contra, con_ mucha

mayor razon si el narrador presenta la secuencia como “una noticia realmente
indignante”, pues al expresarlo en esa forma se hace obvio ante los televidentes que el
noticiero que Ud. dirige se solidariza con la versién calumniosa de Silvana Rios
Zambrano y teniéndola como cierta les indigna que el suscrito haya “cobrado siete mil
soles” para otorgar libertad a una persona acusada de violacién.

De conformidad con lo expuesto, la unidad de investigacién periodistica del
espacio noticioso que Ud. dirige se encuentra obligada a expresar publicas disculpas por




el tratamiento poco objetivo de la informacién; asi como también hacer las aclaraciones
correspondientes a fin de dejar expresamente establecido que el suscrito no ha “absuelto
de culpa” a la persona de José Luis Niquin Huatay, a quien eventualmente se le debe
imponer la sancién que le pudiera corresponder de ser el caso; y que en lo que se refiere
a la afirmacion vertida supuestamente por Silvana Rios Zambrano (en el sentido que el
suscrito recibié dinero a cambio de ordenar la comparecencia del detenido) se trataria de

una calumnia de dicha persona que vuestro espacio informativo no ha debido difundir al
aire al no ser comprobada.

En caso contrario, me veré precisado a in:
en defensa de mi derecho constitucional al hono

poner las acciofies yue correspondan
y buengreputaci¢n.
\ AN

Atentamente,

Julio Lujén Castro
/ DNI 17843145

Mz. D-2 Urb. Monserrate

cc. Gerencia Gral. de PANAMERICANA TV
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