Lima, 28 de septiembre de 2007.

Senorita .

Kela Ledn LT T e
Secretaria Ejecutiva R
Consejo de la Prensa Peruana
Calle Los Angeles 211-Urb. América
Miraflores.-

De mi especial consideracién:

Por la presente la saludo cordialmente y acudo a su digno Despacho para
solicitar la acumulacién de la presente denuncia a la ya iniciada por la Sociedad
Francesa de Beneficencia- Clinicas Maison de Santé contra el canal 4- América
Television bajo el expediente 18-06.

Sobre el particular debo sefialar que el referido canal de television, en su
Programa Domingo al Dia, de fecha 15 de julio 2007, se permitid difundir el
segundo episodio de un reportaje sobre supuestas negligencias médicas en la
Clinica Maison de Santé, referido al caso de la Sra. Giovanna Mellado Urquiaga,
Cuyo caso fue presentado por ese mismo medio con fecha 9 de agosto de 2006
en su noticiero América Noticias-Ediciéon Central y repetido en su edicidén matutina
el 10 de agosto de 2006.

En el mencionado reportaje, se presenta la version de la denunciante, quien
durante casi todo el reportaje, se refiere  directamente a mi personaq,
acusandome de una serie de irregularidades, cdlificando mi actuacién médica
de negligente y de haber cometido faltas a la ética profesional. Sin embargo, el
canal jamds se contactd conmigo para que pwdiera presentar mi version,
tampoco me otorgd la oportunidad de ejercer milegitimo derecho a defensa o
réplica en igualdad de condiciones, ni antes del reportaje ni después, a pesar de
la carta notarial que remiti al canal, cuya copia adjunto, la misma que ademds
tampoco se dignaron responder.

La conducta de la reportera del canal 4, Srta. Ivonne Rodriguez, al presentar
Unicamente la versién de la denunciante, se agrava, debido a que conforme se
aprecia en la fimacién realizada por nuestras cdmaras,  los abogados de la
Clinica le explicaron que el caso se estaba ventilando a nivel de la Tercera
Fiscalia Penal Provincial y el Consejo Regional Il del Colegio Médico del Peru.

En el Primer caso, los peritos médicos del Instituto de Medicina Legal del Ministerio
PUblico, habian expedido su pronunciamiento mediante Certificado Médico
Legal No. 033075-RM, sefalando que mi actuacién como medico ginecdlogo
habia sido correcta y conforme a los profocolos médicos vigentes. En ese mismo
sentido, la Divisién Especializada de la Policia Nacional que realizé la investigacién



del caso, expidié el parte No. l98—D!RINCRI-PNP/DIVIHOPM-DEPINESP~E3 en el que
concluyen que la atenciéon médico obstétrica fue la adecuada.

En el segundo caso, se le mostrd la Resolucion del Consejo Regional Ill del Colegio
Médico del Perd No. 0482-CRIll-2007 de fecha 2 de marzo 2007, en Ia que se me
ABSUELVE de las presuntas faltas a la ética.

No obstante los pronunciamientos y Resoluciones favorables existentes en el Ccaso,
se presentd publicamente la denuncia de la Sra. Mellado como una negligencia
meédica cometida directamente por el suscrito, faltando a la verdad de los
hechos ampliamente investigados en las instancias a las que hago alusidn,
afectando con ello mi imagen como profesional ante mis pacientes y como
persona frente a mi menor hijo, mi familia y las personas que me conocen.

Mé&s aln, el referido reportaje es abiertamente condenatorio, ya que se
presenta el caso como si la negligencia existiera y hubiera sido probada, sin
atender que el asunto era atn materia de investigacion en la Fiscalia, donde por
cierto todos somos inocentes hasta que se pruebe lo contrario, con mayor razdn
en mi situacién, donde los pronunciamientos venian siendo favorables al suscrito

en base al andlisis de los hechos y la solidez de los argumentos médicos cientificos
existentes.

Ademds debo agregar para mayor ilustracion, que con fecha 19 de julio 2007, se
emitid un segundo Pronunciamiento Médico Legal No. 022058-RM, donde los
peritos del Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico, corroboran lo dicho
por los ofros dos peritos, respecto a Ia adecuacién de mi accionar médico a los
profocolos médicos establecidos. En atencién a lo anterior, con fecha 29 de
agosto de 2007, la Tercera Fiscalia Provincial Penal, emitié pronunciamiento
ARCHIVANDO la denuncia presentada por la Sra. Mellado tomando como base

los abundantes documentos especializados que demostraban Ig correccién de
mi actuacién médica. ’

Por ofro lado, debo sefialar que en este reportaje se falsea la verdad indicando
que estoy siendo procesado por delito de Homicidio Culposo cuando el proceso
penal que se me sigue es por lesiones graves.

Del mismo modo, se sefiala reiteradas veces Que yo estaba de guardia el dia 10
de abril de 2006, cuando lo cierto es que yo estuve de guardia el dia 9 de abril de
8 de la noche a 8 de la mafana del dig siguiente, y es por ello, que recibo g la
paciente cuando ingresa por emergencia el 9 de abril a las 23 horas. Cuando
salia de mi guardia a las 8 a.m. del 10 de abril, la Sra. Mellado me solicita que en
vista que la habia atendido toda la noche, que por favor atendierq el parto ya
que no queria que el médico de guardia entrante se encargara de cu caso, lo
cual acepté y es por ello que la atiendo durante el parto.

Sin embargo, en el reportaje se me presenta como un médico gue estando de
guardia el dia 10 de abril, debido a que era mi cumpleafios no me encontraba
laborando en mi puesto, habiendo descuidado a la paciente, lo cual es falso y se



ha probado abundantemente en I investigaciéon fiscal y era de absoluto
conocimiento de la denunciante. Esta falsedad se presentd publicamente como
cierta sin darme la oportunidad de defensa, dado que no se me otorgd la

posibilidad de dar mi version, quedando por ello injustamente expuesto al
escarnio publico.

Tampoco se me dio la oportunidad de explicar por qué tomé la decisién de no
realizar una cesdrea en el caso de la Sra. Mellado, presentdndome como un
meédico irresponsable y negligente, cuando lo cierto es que dicha decisién la
fomé en atencién a rigurosos protocolos médico cientificos, razén por la cual al
ser sometido a investigacion especializada en el Colegio Médico del PerG y en Ia
Fiscalia se ha concluido que dicha decision fue médicamente acertada Yy se ha
considerado mi actuacién profesional adecuaday correcta.

Menos ain se me ha otorgado la posibilidad de dar mi versidn sobre los demds
hechos médicos, ya que para entender este caso era muy importante entender
que la labor de parto de la paciente Mellado se realizé dentro de los paradmetros
normales y es recién durante el expulsivo en el que me encontraba atendiéndola
que se produce un sufrimiento fetal agudo y respondo inmediatamente con el
conocimiento médico vy la experticia necesaria para sacar a la menor de ese
france, actuacién que es reconocida por los 4 peritos médicos que intervinieron
en la investigacion fiscal y por el Colegiado del Comité que revisé mi caso en el

Colegio Médico, razén por la cudl considero dicho reportaje totalmente
parcializado.

Peor aun, se presenta a la menor Andreq Reyna Mellado como una nifia con
secuelas neuroldgicas graves, cuando la paciente fue atendida y tuvo una
evolucion favorable, razén por la cual se le da de alta, opinando los peritos que la
atencion de la menor fue adecuada, no existiendo, ademds ningUn documento

en la investigacion fiscal aportado por la denunciante que indique que la menor
sufre de algin dafio hoy. 4

Asimismo, el medio de comunicacion deberia disculparse cuando menos, por la
forma en que exhibié mi foto obtenida en la RENIEC, sin pedirme autorizacion
para ello, utilizando ilegalmente mi imagen, mostrdndome repetidas veces ante la
opinion pdblica, practicamente como un delincuente perseguido por la justicia
que ha sido condenado y encontrado culpable, cuando la verdad es gue no
existe un solo pronunciamiento judicial contra mi persona.

Es importante tener presente que no se puede atacar de esta manera a
profesionales que en una actividad tan compleja como la médica, estdn
expuestos a ser denunciados en cualguier momento, por el sélo derecho de
accidén que todos tenemos, o cual por supuesto no quiere decir que seamos
enconfrados culpables y menos puede justificar la agresidn periodistica reiterada
y abiertamente parcializada.,

Me pregunto hasta donde un canadl tiene la potestad, a fravés de sus diversos
programas periodisticos de presentar un mismo caso una y otra vez como



negligencia meédicaq, cuando la verdad de los hechos es que los
pronunciamientos en las instancias judiciales y administrativas donde se ventila el
mismo, vienen por el contrario, concluyendo que la actuacién fue acorde a los
protocolos médicos establecidos, no es acaso mentir a la opinién publica, no es
acaso falsear informacién y no fiene esto una sancién?2.
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Lima, 23 de julio de 2007,
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De mi consideracion:

La presente que le llegard por via notarial  es para  expresarle mi profunda
preocupacion y rechazo a la forma en que el Programa “Domingo al Dia”, me
presentd en su “reportaje investigativo” del dia 15 de julio de 2007 respecto a un
Caso que ya habia sido difundido POor su canal con fecha 9 de agosto de 2006 en

SU noticiero América Noticias-Edicion centraty repetido en su edicién matutina el
10 de agosto de 200¢.

En efecto, en el mencionado reportaje, se vuelve q presentar la version de Ig
denunciante, que no es mds que una apreciacion totalmente subjetiva y
sesgada de hechos Qque son materia hoy en dia de un proceso civil por medio
millén  de ddlares, ung denuncia penal donde se vienen emitiendo
Pronunciamientos favorables a mi persona en atencién a mi adecuada conducta
Y atencién profesional Y Un procedimiento ético disciplinario seguido ante el

Colegio Médico del Per() donde también existe un pronunciamiento favorable g
mi persona.

A estgs, Jres instagcias antes mencionadas les corresponde resolver sobre este
asunto, no siendo posible que usted permita que sus periodistas emitan reportajes
condenatorios sobre este Caso, que son materia de investigacion en el poder
judicial donde no sélo no existe ningUn pronunciamiento sobre el particular sino
que hasta el momento me viene siendo favorable en base al andlisis de los
hechos y la solidez de os argumentos médicos cientificos existentes.,

Por ello, ante este intento de manipulacion tendenciosa de la verdad de los
hechos y a la manerg Poco seria con la que se presenta este caso en ya tres
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en lalRENIEC, sin pedirme autorizacidn para ello, utilizando legaimente
» mostrdndome repetidas veces ante Iq opinién publicq, practicamente
como un delincuente perseguido por Ia justicia que ha sido condenado y
enconfrado Culpable, cuando la verdad es que no existe un solo
pronunciamiento judicigl confra mi persona.

2Nt

Asumﬁm%uﬁym sto enérgicamente por la forma en que se exhibié mij foto
i‘ e

ni se me otorgd lg oportunidad de ejercer mi legitimo derecho g defensqg o

réplica en igualdad de condiciones, lo cuql vulnera claramente las normas
vigentes sobre Iq materiq.

conduccién y responsabilidad sobre este Caso, mds aun cuando este asunto
viene framitdndose en el poder judicial, dmbito al que legalmente compete
pronunciarse y que hasiqg oho:ﬁigxwo ha emitido ninguna resolucién sobre e
particular, rc:tzén‘_suﬁci;an-fe.f,_pg{‘ Que .sus periodistas respeten el principio
constitucional de Presuncién de nocencia.” "

persona y daria ostensiblemente mi imagen como profesional médico, me
indispone ante mis pacientes, lo cual obviamente afecta mi derecho ql trabajo y
consecuentemente el sustento econdmico de mi familia y el mio propio, lo cual
no estoy dispuesto g p%rmiﬁr.

b2 g d

inexactitudes que s6lo acogen Yy validan la posicién de una de las partes y lo
Unico que logran es mellar I dignidad personal Y profesional de |gs personas,

}r,c?sﬁ R. amdd del Carpio
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RAMON A. ESPINOSA GARRETA ABOGADO NOTARIO DE LIMA .-
CERTIFICO: QUE EL<@RIGINAL DE LA PRESENTE CARTA NOTARIAL HA SIDO
DEJADA EN LA DIRECCION INDICADA. SIENDO RECIBIDA POR UNA PERSONA QUIEN
MANIFESTO SER EMPLEADA. LA MISMA QUE LE DIO LECTURA ENTERANDOSE DE
SU CONTENIDO. SELLANDO EL CARGO A HORAS 10:39 A.M. EN SENAL DE
RECEPCION = CON  SELLO DE CIA. PERUANA DE RADIODIFUSION SA.,

ADMINISTRACION, Y ANOTO ALGUNAS CONSIDERACIONES, C OMPROMETIENDOSE
ENTREGARLA A LA DESTINATARIA. DOY FE.-

LIMA, 27 DE JULIO DE 2 ,007. - - - & PO
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